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Abweichungen und Erleichterungen

ErsatzmalRnahmen / Kompensationen zur
Erreichung der Schutzziele im Bestand
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Einleitung

Bei einer vollstaindigen Umsetzung der bauordnungsrechtlichen Anforderungen kann
grundsatzlich unterstellt werden, dass ein gesetzliches Mindestniveau des
vorbeugenden Brandschutzes erreicht ist.

Dahingegen muss bei der Betrachtung von Abweichungen und Erleichterungen der
Nachweis erbracht werden, dass die gesetzlichen Schutzziele (Schutzniveau) in
ausreichendem MaRe gewahrleistet sind.

Die systematische Bewertung von Abweichungen und Erleichterungen stellt daher eine
haufig anspruchsvolle Disziplin der Brandschutzfachplanung dar.
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Einleitung

Komplex ist die Bewertung von Abweichungen, wenn diese aus einer bestehenden
Bausubstanz resultieren.

Beispielsweise kann im Einzelfall oft begriindet werden, dass eine Nutzungsanderung
innerhalb einer bestehenden Nutzungseinheit von Wohnen in Blro innerhalb eines
Bestandsgebdudes weder die Nachristung der Geschossdecken noch eine Anpassung
des notwendigen Treppenraumes notwendig macht (Risikoabwagung).

Formal ware in diesem Fall jedoch kein Abweichungstatbestand im Sinne des § 67
Absatz 1 MBO gegeben. Hier wadre ein reiner Verweis auf den Bestandschutz
ausreichend bzw. dieser ausreichend zu begriinden.
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Einleitung

Anders verhidlt es sich, wenn die vorgesehene Nutzungsdnderung oder bauliche
MaBnahme so umfangreich ist, dass die Genehmigungsfrage neu aufgeworfen wird.

Hier waren die konkreten Abweichungstatbestinde vom geltenden Baurecht
aufzufithren und gemall § 67 Absatz 1 MBO durch die zustandige Bauaufsicht oder den
Prifsachverstiandigen einer Genehmigung zuzufiihren.

Dies gilt ebenfalls, wenn es sich bei dem betrachteten Gebdude nicht um eine
rechtmaRig errichtete bauliche Anlage handelt. Hier miissen mindestens die konkreten
Anforderungen zum Zeitpunkt der Errichtung realisiert werden (materieller
Bestandschutz).
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§ 67 Abs. 1 Satz 1 MBO:

,Die Bauaufsichtsbehorde soll Abweichungen von Anforderungen dieses Gesetzes und
aufgrund dieses Gesetzes erlassener Vorschriften zulassen, wenn sie unter
Berlicksichtigung des Zwecks der jeweiligen Anforderung und unter Wirdigung der
offentlich-rechtlich geschitzten nachbarlichen Belange mit den 6ffentlichen Belangen,
insbesondere den Anforderungen des § 3 Satz 1 vereinbar ist.”
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GemalR § 67 Abs. 1 MBO soll die Bauaufsichtsbehorde also Abweichungen von
Anforderungen der Landesbauordnung und den entsprechenden Sonderbau-
vorschriften zulassen, wenn sie mit den 6ffentlichen Belangen (insbesondere Leben,
Gesundheit und den natirlichen Lebensgrundlagen) vereinbar sind.

Eine Abweichung gemal} § 67 Abs. 1 MBO bedarf immer einer aktiven Gestattung der
zustandigen Genehmigungsbehorde. Abweichungen sind bei der zustandigen
Genehmigungsbehdrde schriftlich durch die Bauherren zu beantragen und ausreichend
zu begriinden.
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Erleichterungen

§ 51 MBO:

»An Sonderbauten konnen im Einzelfall zur Verwirklichung der allgemeinen
Anforderungen nach § 3 Abs. 1 besondere Anforderungen gestellt werden.
Erleichterungen kdnnen gestattet werden, soweit es der Einhaltung von Vorschriften
wegen der besonderen Art oder Nutzung baulicher Anlagen oder Rdume oder wegen
besonderer Anforderungen nicht bedarf.”
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Erleichterungen

Erleichterung im Sinne des § 51 Abs. 1 Satz 2 MBO bieten dem Brandschutzplaner die
Moglichkeit flir ungeregelte Sonderbauten eine mageschneiderte Brandschutzkonzeption zu
entwickeln. In diesem Zuge kénnen zusatzliche Brandschutzanforderungen als besondere
Anforderungen herausarbeiten und gleichzeitig auf die Umsetzung anderer Vorschriften der
MBO verzichtet werden, wenn die besondere Art oder Nutzung bzw. die besonderen
Anforderungen dies rechtfertigen.

Diese Systematik gleicht dem System der Sonderbauvorschriften. Auch hier hat der
Gesetzgeber unter Bezugnahme auf die Ublichen Risiken typischer Nutzungen besondere
Anforderungen und Erleichterungen herausgearbeitet.

Aus diesem Grund ist zu beachten, dass Erleichterungen in der Regel nur bei "ungeregelten,,
Sonderbauten angewendet werden diirfen, da hier keine verbindliche Sonderbauvorschrift die
konkreten Brandschutzanforderungen an den betreffenden Typus des Gebaudes regelt.
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Erleichterungen in Bayern
Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO:
,Die Anforderungen des Satzes 1 Halbsatz 1 gelten nicht fiir Sonderbauten, wenn ihre
Erfillung wegen der besonderen Art oder Nutzung oder wegen anderer besonderer
Anforderungen nicht erforderlich ist.”
,Soweit die Vorschriften des Zweiten und des Dritten Teils* mit Ausnahme der Art. 8 und 9 und die auf Grund dieses
Gesetzes erlassenen Vorschriften nicht ausreichen, um die Anforderungen nach Art. 3 zu erfiillen, kénnen die
Bauaufsichtsbehérden im Einzelfall weitergehende Anforderungen stellen, um erhebliche Gefahren abzuwehren, bei
Sonderbauten auch zur Abwehr von Nachteilen;....
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Erleichterungen in Bayern ' =
Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?
Die neue bayerische Bauordnung; Jide
,Abs. 3 Satz 2 bezweckt Erleichterungen fiir
Sonderbauten, indem er diese bei Vorliegen o [T T S B Vot o T
bestimmter Voraussetzungen von den @}, e Dams yeme nd mich die esbabien. Amiordenmgen des
Abs. 1 Satz 1 Halbs. | in dem jeweiligen Einzelfall, sondern die dort in Bezug ge-
Anforderungen des Satzes 1 Halbsatz 1 sommenes mateelen bau =t
freistellt. Damit gemeint sind nicht die 208 Dadurch dass Abs. 3 Sar 2 Efeichieruns . .
erhéhten Anforderungen des Abs. 1 Satz 1 bin 48 i ey und 8 (Baverele owie i aul-
. . ope . grund der BayBO erlassenen Vorschriften gelten nicht, soweit die Erfiillung dieser
Halbs. 1 in dem jeweiligen Einzelfall, oo 5 den beurelen yagun sekes besomdarse A crbes
sondern die dort in Bezug genommenen ey v .o e e sy
. . Vorhaben Rechnung getragen wurde. Insofern konnen insbesondere erhohte An-
materiellen bauordnungSrechtllchen forderungen m‘l’f;;ruz::zmzr Sonderbauverardnung oder nach Satz 1 H.“:.e‘ RE;
Standardanforderungen mit Ausnahme des s0p i Rl s el kompenialorische Funktion . gelten ichi"). Sie
Art. 8 f“ Gestall sinet Abwescing nach At 53 Aba. 1 Sats 1 - ugelosen werdar fobenso
Schwarzer/Konig, BayBO, 4. Aufl 2012, Ast. 54 RANr. 47).
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Erleichterungen in Bayern '
Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?
Die neue bayerische Bauordnung; Jade
,Dadurch, dass Abs. 3 Satz 2
. . 1. gen fiir Son: (Abs. 3 Satz 2)
Erleichterungen gegeniiber dem 207 A 35te 2 berwack! Elichiarongen s Sonderbauien, ndeme e i V.
. . i n von den A Sal
bauaufsichtlichen Standardprogramm Em’ i Da gt s ";m.“.;_.ﬁ.....m An;mﬁin;ii"ié
v .. . . 1 Salz 1 Halbs. 1 in dem jeweiligen Einzelfall, sondern die dort in Bezug ge-
erméglicht, soll er fiir Sonderbauten ein T mabwlel =
»mafgeschneidertes”  Anforderungsprofil B aoroani mtphch s o Semioous i :
ermb'glichen.” ll:: T0 o Awsnahme der AT § (Baugestaliung) und U (Eaustelle] wunf!dr'::uf‘—
grund der BayBO erlassenen Vorschriften gelten nicht, soweit die Erfillung dieser
fiir den wegen seiner Art oder
Mutzung oder wegen anderer nicht ist.
ceiclichen Belamgen erene durch ndeneeitg echse Anforderonen an dos
Vorhaben Rechnung getragen wurde. Insofern kénnen insbesondere erhohle An-
lorderungen aulgrund einer Sonderbauvercrdnung oder nach Satz 1 Halbs. 1 Er-
gelung hat mscv::l::::::u-mrlxln Funktion P ke
209 Die " —:r\d {.gelten nicht”). Sie
Gestalt et Abweichung nach Ar 83 Abs. 1 S 1 - sugelossen werden (chense
Schwarzer/Konig, BayBO, 4. Aufl 2012, Ast. 54 RANr. 47).
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Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?

Die neue bayerische Bauordnung; Jide
,Bauaufsichtliche  Anforderungen [..]

. . . .0 . I S Abs. 3 Satz 2|
gelten nicht, soweit die Erfiillung dieser BO7 32 nemore 4 s, e s
Vorschriften  fiir den  betreffenden ol trestelh. Dana gemein s sicht die esbihion Amiocderungen des
R Abs. 1 Satz 1 Halbs. | in dem jeweiligen Einzelfall, sondern die dort in Bezug ge-
mit
Sonderbau wegen seiner besonderen Art Rt metnclol
oder Nutzung oder wegen anderer 208 Dmbach dess Alw. 3 Sets 2 Zrisicherag ey -
besonderer Anforderungen nicht b 48 mt Goran’s und. (Bauteley sowie e aul
. . “ grund der h{;(:i:rsunen Vorschriften qell«: m:':\;;uw’w:n die Ll(ullun::xx:
er-f orderIICh ist. Nm.m oder wegen anderer bmmam. Ani;!mn jen nicht em:ldtrh:h ist

aulsichilichen Belangen bereits durch anderwattg erhobe Anlorderungen an das
Vorhaben Rechnung getragen wurde_ Insofern konnen insbesondere erhohle An-
lorderungen aufgrund einer Sonderbauverordnung oder nach Satz 1 Haibs. 1 Er-

von anderen Die Re-
gelung hat insoweil kompensatorische Funktion

209 Die sind {.gelten nicht”). Sie
missen nicht erst durch —etwain

Gestalt einer Abweichung nach Art. 63 Abs. 1 Satz 1 - zugelassen werden (ebenso
Schwarzer/Konig, BayBO, 4. Aufl 2012, Art. 54 RANr. 47).
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Erleichterungen in Bayern '
Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?
Die neue bayerische Bauordnung; Jade
,Erleichterungen  kénnen insbesondere
dann gerechtfertigt sein, wenn den 307 40 30mmShreet Maaieagun it st e e
. . . i n von den A d Satzes 1
bauaufsichtlichen Belangen bereits durch ol trestelh. Dana gemein s sicht die esbihion Amiocderungen des
. . Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1 in dem jeweiligen Einzelfall, sondern die dort in Bezug ge-
anderweitig erhéhte Anforderungen an das T mabwlel =
Vorhaben Rechnung getragen wurde. 208 Duurch dam Abe. 3 Satz 2 Erdeichtarung dem :
Insofern kénnen insbesondere erhéhte bin 48 mit ey ey sowie die aul
R grund der BayBO erlassenen Vorschriften gelten mm soweit die Erfiillung dieser
Anforderungen aufgrund einer e e e e
Sonderbauverordnung oder nach Satz 1 e Belam: e s il g St Ao oramgt it s
. Vorhaben Rechnung getragen wurde. Insofern kénnen insbesondere erhohle An-
Halbs. 1 E r[elchterungen von anderen lordsrungen suigrund einer Soaderbauverordaung oder nech Set 1 Halbe | Er
H H H gelung hat insoweit komy torische Funklion
bauaufsichtlichen Vorschriften 2o o Pmpensa  geen akchi). S
. milssen nicht ers reh -~ etwain
rechtfertlgen.” Gestalt !mcrl.:bvlmrh\mq moch Af 63 Abs.1 Satz 1 - rugelassen werden (cbenso
Schwarzer/Konig, BayBO, 4. Aufl 2012, Ast. 54 RANr. 47).
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Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?

,Die Erleichterungen sind unmittelbar
gesetzesabhdingig (,gelten nicht”). Sie
miissen nicht erst durch eine gesonderte
bauaufsichtliche Entscheidung — etwa in
Gestalt einer Abweichung nach Art. 63 Abs.
1 Satz 1 - zugelassen werden [...].“

209 [Die sind [.gellen nicht"). Sie

Die neue bayerische Bauordnung; Jide

1. gen fiir Son: (Abs. 3 Satz 2)

207 Ahs 3 Satz 2 bezweckt Erleichterungen [ir Sonderbauten, indem er diese bei Vor-

von den A des Satzes 1
Halbs. 1 freistellt. Damit gemeint sind nicht die erhéhten Anforderungen des
Abs. 1 Satz 1 Halbs. 1 in dem jeweiligen Einzellall, sondern die dort in Bezug ge-
mit

Ausnahme der Art. 81

208 Dadurch dass Abs. 3 Satz 2 dem
d soll er fiir win i
tes* o i der Art. 4
bis 48 mit der ArL 8 und 9 lle) sowie die auf
grund der BayBO erlassenen Vorschriften gelten nicht, soweit die Erfiillung dieser
fiir den wegen seiner Art oder
Nutzung oder wegen anderer nicht ist

kénnen dann sein, wenn den bau-
aulsichllichen Belangen bereits durch anderweitig erhohte Anforderungen an das
Vorhaben Rechnung getragen wurde. Insofern kénnen insbesondere erhihle An-
forderungen aulgrund einer Sonderbauvercrdnung oder nach Satz 1 Halbs. 1 Er-

von anderen Die Re-
gelung hal insoweil kompensatorische Funktion

miissen nicht erst durch ~etwain
Gestalt einer Abweichung nach Art. 63 Abs. 1 Satz 1 - zugelassen werden (ebenso
Schwarzer/Konig, BayBO, 4. Aufl 2012, Art. 54 RANr. 47).
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Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?

,Absatz 3 ist fiir Sachverhalte bestimmt,
bei denen sich die speziellen
materiellrechtlichen Anforderungen des
Bauordnungsrechts nach dem allgemeinen
Mapstab des Art. 3 entweder als nicht
ausreichend oder als zu weitgehend
erweisen.”

Bayrische Bauordnung Kommentar; Schwarzer / Kénig

d)
(1) Allgemeines

gen (Absatz 3)

Absatz 3 ist fiir Sachverhalte bestimmt, bei denen sich die speziellen materiellrechli-
chen Anforderungen des Bauordnungsrechts nach dem allgemeinen MaBstab des Art. 3
entweder als nicht ausreichend oder als zu weitgehend erweisen. Fiir diese Fille er-

miichtigt Satz 1 bei allen Anlagen strengere Anforderungen zu stellen, wihrend
(Art. 2 Abs, 4) Erleichterungen unmittelbar zulisst. In der Zu-
sammenschau ermoglichen Satz 1 und 2 , maBigeschneiderte” Anforderungen an Son-
derbauten. Anhaltspunkte dafiir, auf welche Anforderungen sich Verschiirfungen und
Erleichterungen vorrangig beziehen kinnen, lassen sich Art. 55 Abs.1 Satz 3 F 1994
entnechmen

(3) Erleichterungen (Satz 2)

&
5

Die in Satz 1 Halbs. 1 genannten Anforderungen (der Arc. 4 bis 48, ausgenommen
Art.8 und 9) gelten nach Satz 2 nicht fiir Sonderbauten, wenn deren Erfiillung we-
gen der besonderen Art oder Nutzung oder wegen anderer besonderer Anforderungen
nicht erforderlich ist. Die zweite Alternative ist fiir den Fall gedacht, dass verschirfte

Anforderungen in cinem B durch Erleichterungen in cinem anderen Bereich
ausgeglichen werden konne en die Voraussctzungen des Satzes 2 vor, sind d
leichterungen unmiteelbs Sesetzes zulissig. Die Zulassung einer Abweichung
(Art. 63 Abs. 1) ist nach dem klaren Wordaut der Vorschrift nicht erforderlich
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Stellt Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO die Erleichterungen im Sinne des § 51 MBO dar?

Bayrische Bauordnung Kommentar; Schwarzer / Kénig
,Liegen die Voraussetzungen des Satzes 2

vor, sind die Erleichterungen unmittelbar

d) Wi Anfc Erlei gen (Absatz 3)
(1) Allgemeines

~ H H H 3 bsatz 3 ist fiir Sachverhalte bestim bei den
kraft Gesetz zuldissig. Die Zulassung einer B e e el iy et e
. . entweder als nicht ausreichend oder als zu weit
Abweichung (Art. 63 Abs. 1) ist nach dem
klaren Wortlaut der Vorschrift nicht
. “ Anhaltsp lerung g
erforderlich. romon wbrangis beichen Konnen, hssen sich AR 35 Abs 1 54623
entnehmen.
(3) Erleichterungen (Satz 2)
Die in Satz 1 Halbs. 1 genannten Anforderungen (der Art. 4 bis genommen 47
Art. 8 und 9) g i fillung we-
gen der be n Art oder Nutzung oder wegen a forderungen
nicht e ich ist. Die zweite Alternative ist fiir den Fall g ht, dass verschiirfte
s
ausgeglichen werden kénn die Er-
leichterungen unmittelbar assu cichung
(Art. 63 Abs. 1) ist nach dem klaren Wortlaut der schrift nicht erforderlich
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§ 11 Abs. 2 Satz 1 BauVorlV

»Anzugeben ist auch, weshalb es der Einhaltung von Vorschriften wegen der
besonderen Art oder Nutzung baulicher Anlagen oder Raume oder wegen besonderer
Anforderungen nicht bedarf (Art. 54 Abs. 3 Satz 2 BayBO).”
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Erleichterungen in Bayern

Antwort des Bayerischen Bauministeriums vom 30.08.2024 auf Anfrage:

,Die Regelung des Art. 54 Abs. 3 Satz 2 Bayerische Bauordnung (BayBO) war
Gegenstand der Gesetzesnovelle vom August 1997 (GVBI 1997, S. 433 ff.), in dieser
Fassung des Gesetzes in Art. 60 Abs. 3 Satz 2. In den Vollzugshinweisen zur BayBO-1998
heiBt es dazu (unter Nr. 60.3.2):

»Art. 60 Abs. 3 Satz 2 er6ffnet — wie bisher — die Moglichkeit, bei Sonderbauten je nach
Besonderheit auch besondere Erleichterungen, insbesondere zur Kompensation
anderweitig angehobener Anforderungen zuzulassen.” [...]
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Erleichterungen in Bayern

Antwort des Bayerischen Bauministeriums vom 30.08.2024 auf Anfrage:

[...] Die Vollzugshinweise stellen klar, dass auch diese ,,Erleichterungen” einer Zulassung
entweder im Rahmen der bauaufsichtlichen Genehmigung oder der Bescheinigung
durch einen Prifsachverstandigen bedurften. Im Zuge der Bauordnungsnovelle 2008
wurde in Art. 63 Abs. 2 Satz 1 neu geregelt, dass die Zulassung von Abweichungen
gesondert schriftlich zu beantragen ist. Das galt/gilt auch flr die in Art. 54 Abs. 3 Satz 2
genannten Falle.”
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* Unterschied zwischen Abweichungen und Erleichterungen

— Abweichung sind im Brandschutzkonzept und Brandschutznachweis zu
beschreiben, am Ende zusammenfassend auszuweisen, zu begriinden und
gesondert durch Bauherrschaft zu beantragen. (Bestehende bereits genehmigte
Abweichungen sind gesondert aufzulisten — nicht mischen.)

— Erleichterungen sind nur im ungeregelten Sonderbau und primar in Bezug auf die
in § 51 Abs. 1 Satz 3 MBO genannten 23 Erleichterungsoptionen anwendbar,
diese sind im Brandschutzkonzept darzulegen und zu begriinden. Zudem sollten
sie auch am Ende des Brandschutzkonzeptes zusammenfassend dargestellt
werden.
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Schutzziele der Bauordnung

§ 14 MBO

“Bauliche Anlagen sind so anzuordnen, zu errichten, zu dndern und instand zu halten,
dass der Entstehung eines Brandes sowie der Ausbreitung von Feuer und Rauch
(Brandausbreitung) vorgebeugt wird und bei einem Brand die Rettung von Menschen
und Tieren sowie wirksame Loscharbeiten moglich sind.”
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Ablaufreihenfolge bei Abweichungen e RASSES
1. Abweichung feststellen
2.
3. Welches maligebliche Schutzziel wird von der Abweichung betroffen?
4. Risikobetrachtung / Gefahrdungsbeurteilung
5. Auswabhl der Ersatz- / KompensationsmalRnahme (falls erforderlich)
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Beispiel 1 s RASSER
Es ist geplant den Flur zwischen dem Marktleiterbiro und Lager, innerhalb der
Nutzungseinheit 1 (Ladengeschaft im EG) des betrachteten Gebdudeteils, nicht als
notwendigen Flur auszubilden. Dies stellt eine Abweichung von § 36 Abs. 1 Satz 1 MBO
dar.

Verkaufsraum |E| Flur
Lager
08.11.2024 Erstellt von Alexander Wohmann, M.Eng. / Dipl.-Ing. Matthias Dietrich 24
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Beispiel 1

Durch die Abweichung wird malRgeblich das Schutzziel der Rettung von Menschen und
Tieren [wenn weitere Schutzziele betroffen sind, sind diese vollstindig aufzulisten] im
Brandfall betroffen.
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Beispiel 1

Aus brandschutztechnischer Sicht bestehen keine Bedenken die Nutzungseinheit 1
(Ladengeschaft im EG) ohne notwendigen Flur auszufihren, da

e innerhalb der Nutzungseinheit 1 (Ladengeschaft im EG) einer dauerhafte
Sichtverbindung durch den kompletten Verkaufsraum besteht inkl. der
Sichtverbindung aus dem Marktleiterbiiro zum Verkaufsraum. Zusatzlich werden
Hauptgange mit einer Breite von mindestens 1,50 m ausgebildet, die dauerhaft
freigehalten werden (auch innerhalb des Flures zum riickwartigen Notausgang). Die
Ausgdnge kdonnen von allen Stellen des Verkaufsraums in maximal 21 m (< 35 m)
erreicht werden. Die Notausgange werden durch dauerhaft be- oder hinterleuchtete
Sicherheitszeichen nach DIN ISO 7010 flachendeckend gekennzeichnet.

e es sich um zwei komplett entgegengesetzte und unabhdngige Rettungswege
handelt.
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Beispiel 1

e innerhalb der Nutzungseinheit 1 (Ladengeschéaft im EG) wird eine Brandwarnanlage
nach DIN VDE V 0826-2 zur Warnung der anwesenden Personen mit automatischen
Brandmeldern der KenngréRBe ,Rauch” und Handauslosestellen ,,Hausalarm® zur
Warnung der anwesenden Personen eingebaut werden.

e die Rdumung der Nutzungseinheit 1 (Ladengeschaft im EG) , durch organisatorische
MalRnahmen und Anweisungen an die Mitarbeiter (Brandschutzordnung), durch die
Mitarbeiter zusatzlich unterstiitzt wird.
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Beispiel 2

Es ist geplant die bestehende Geschossdecke (Holzbalkendecke) zwischen dem 3.0G
und der neuen Wohnung im ehemaligen Spitzboden des betrachteten Gebaudeteils als
feuerbestandige Geschossdecke mit brennbaren Baustoffen (F90-B) auszubilden. Dies
stellt eine Abweichung von § 31 Abs. 1 Satz 1 Nr.1 MBO i.v.m § 26 Abs. 2 Satz 3 Nr. 1
MBO dar.
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Beispiel 2

Durch die Abweichung wird mafigeblich das Schutzziel der Ausbreitung von Feuer und
Rauch (Brandausbreitung) [wenn weitere Schutzziele betroffen sind, sind diese
vollstéindig aufzulisten] im Brandfall betroffen.
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Aus brandschutztechnischer Sicht bestehen keine Bedenken die Holzbalkendecke zu
erhalten und brandschutztechnische von oben und unten feuerbestiandig aus
nichtbrennbaren Baustoffen zu bekleiden, da
 essich um eine formale Abweichung handelt, die aus der gesetzlichen Anderung der
Landesbauordnung resultiert, die zum Zeitpunkt der Errichtung des Gebaudes noch
statthaft war (die Gebdaudeklasse oder das Risiko andern sich nicht).
e die vorhandene Holzbalkendecke von unten und oben mit einer feuerbestdandigen
nichtbrennbaren Bekleidung (Rohdecken Bauart 1V) ertlichtigt wird.
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Bestandschutz vs. Neubau
Wohnung
‘Wohnung ‘Wohnung ‘Wohnung
Waohnung Wohnung Wohnung
‘Wohnung ‘Wohnung Wohnung
Wohnung Wahnung Wohnung
Ausbau des bestehenden Neues Dach oder Ausbaudes  Aufstockung des Gebdudesum
Daches (Speicher)als obere bestehenden Daches (Speicher)  ein neues Geschoss und ein
Maisonette Ebene (DG bereits als eigenstandige Wohnung/-en neues bewohnbares Dach
,,Wohnen“)l '
Keine hohere Gefahrdung. L Das Gebaude hat durch die Auf-
Der Bestandsschutz der Abhéngig von der Anzahl der neu stockung in der Regel nicht mehr
nichtbetroffenen Geschosse entstandenen Wohnungen muss die gleiche ,Identitat* wie vorher.
bleibtin der Regel erhalten. im Einzelfall gepruft werden, ob Der Bestandsschutz mussim
- eine hdhere Geféhrdung vorliegt. Einzelfall gepriftwerden.
v ) i
Quelle: Oliver Hilla _;—%.JO 2 W o riacarainages s rasavch m W (Achtung! GK-Anderung)
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Ersatz- / KompensationsmaRBnahme
* Brandschutzingenieurwesen gemaR DIN 18009-1 (ohne Ersatz- / Kompensations-
malRnahme denkbar) — nur durch argumentative ingenieurgemaRe Nachweisfihrung
4 Anwendung ingenieurtechnischer Sicherheitsnachweise zur Beurteilung einer
Brandschutzplanung
4.1 Grundsitze
Ingenieurtechnische Nachweise der Brandsicherheit kommen zur Anwendung, wenn die Erfiillung von
Schutzzielen nachgewiesen wund dafiir die Brandschutzplanung iiberpriift werden muss
(schutzzielorientierte Nachweisfiilhrung) oder wenn bestimmte Brandschutzmafnahmen objektspezifisch
dimensioniert werden. Diese Nachweise miissen das Zusammenwirken der Brandschutzmafinahmen und die
Wechselwirkungen mit den Planungsparametern und zwischen den Planungsmodulen berticksichtigen
(siehe Bild B.1; Erlduterungen siehe Anhang B).
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e Brandschutzingenieurwesen gemaR DIN 18009-1 (ohne Ersatz- / Kompensations-
malRnahme denkbar)

4.2 Nachweisfiihrung
4.2.1 Ingenieurtechnische Verfahren

Fiir den Nachweis des Erreichens von Schutzzielen werden in dieser Norm insbesondere zwei
ingenieurtechnische Verfahren geregelt (siehe Bild 1):

a) argumentative ingenieurgemife Nachweisfithrung; ggf. auch unter Verwendung von Schitzverfahren,
z. B. engineering judgement (siehe 8.4);
Kriterium: unmittelbare Akzeptanzfindung;

b) leistungsbezogene Nachweisfiihrung;
Kriterium: Erfiillung sicherheitstechnischer Leistungskriterien. Diese Vorgehensweise ist
typischerweise ein iterativer Prozess.
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rgumentatlve Ingenieurm. Nacnwelistunrung
1. Abweichung feststellen
2.
3. Welches maligebliche Schutzziel wird von der Abweichung betroffen?
4. Risikobetrachtung / Gefahrdungsbeurteilung
5. Auswahl der ggf. erforderlichen Ersatz- / KompensationsmaRnahme '
Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:
a) Benennung der betroffenen Regelanforderungen mit Quellenangabe
b) Art der Abweichungen von den betroffenen Regelanforderungen
c) Funktionale Anforderungen, die mit der Regelanforderung im konkreten
Einzelfall bezweckt werden soll => SCHUTZZIEL
d) Abschatzung des Erreichungsgrades der funktionalen Anforderungen faur
Lalternative Losungen” unter
e) Verwendung belegbarer, ingenieurwissenschaftlicher Erkenntnisse
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Beispiel 3

Gebaudeldnge > 40,00 m (50m) ohne Brandabschnittsunterteilung — Flache ca. 1.590 m?
(Abweichung von § 30 MBO)
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Beispiel 3 e RIS
Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:
a) Benennung der betroffenen Regelanforderungen mit Quellenangabe: , Uberschreitung
des zulédssigen Brandwandabschnittes von maximal 40,00 m gemdfs § 30 Absatz 2
MBO“
b) Art der Abweichungen von den betroffenen Regelanforderungen: ,Der zuldssige
Brandwandabstand wird im vorliegenden Fall um ca. 10,00 m (iberschritten.”
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Beispiel 3

Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:

c) funktionale Anforderungen, die mit der Regelanforderung im konkreten Einzelfall
bezweckt werden sollen => SCHUTZZIEL

Die Bildung von Brandabschnitten dient potenziell den Schutzzielen

* Brandentstehung verhindern ?

* Rettung ermoglichen ?

* Loscharbeiten gewahrleisten ?
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Beispiel 3
Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:
Brandentstehung verhindern: Die Brandentstehung wird durch technische und/oder
organisatorische Malnahmen in Verbindung mit den vorgehaltenen Brandlasten
beeinflusst.
Die beantragte Abweichung hat somit keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzziel
Brandentstehung verhindern!
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Beispiel 3

Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:

Durch die Anordnung von Brandwdnden soll die
Brandausbreitung im Fall eines Vollbrandszenarios auf ein akzeptables AusmaR beschrankt

werden.

Die beantragte Abweichung hat somit nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzziel
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Beispiel 3

Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:

Rettung ermoglichen:

* Rettung erfolgt durch die geplanten Ausgange ins Freie.

* Rettungsweglangen werden nicht Gberschritten.

* Fir die Feuerwehr stehen hinreichende Angriffswege zur Verfiligung.

Die beantragte Abweichung hat somit keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzziel

Rettung ermoglichen.
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Beispiel 3
Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:

Loscharbeiten gewahrleisten:

e Hinreichende Feuerwehrzufahrten und -bewegungsflachen sind gegeben.
* Angriffswege fur die Feuerwehr sind ausreichend vorhanden.

* Die Entwicklung eines Feuerwehreinsatzes ist gewahrleistet.

e Eine ausreichende Loschwasserversorgung steht zur Verfiigung.

* Eine entsprechend leistungsfihige 6ffentliche Feuerwehr ist vorhanden.

Die beantragte Abweichung hat somit keine nachteiligen Auswirkungen auf das

Schutzziel Loscharbeiten gewdhrleisten.
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Beispiel 3

Vorgehensweise bei einer argumentativen Nachweisfiihrung:

d) + e) Abschatzung des Erreichungsgrades der funktionalen Anforderungen fir
»alternative Losungen” unter Verwendung belegbarer, ingenieurwissenschaftlicher
Erkenntnisse.

* Flachengleichwert (1.600 m? zu 1.590 m?)
* Erdgeschossiges Gebdude
* Freistehender Baukorper
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Beispiel 3

Gebaudeldange > 40,00 m ohne Brandabschnittsunterteilung (Abweichung von § 30 MBO)

B‘JH
ErsatzmaBnahme

o
‘ /
\
\
Y

[Zutatiache |

T30 0 r a“sﬂf‘
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Ersatz- / KompensationsmaRBnahme

B.2 Geeignete Schutzmafdnahmen (Best practice) gemafd DIN 18009-1

B.2.1 Vorbeugung der Brandentstehung

Zur Vorbeugung einer Brandentstehung sind in Abhéngigkeit von den jeweils vorhandenen Brandgefahren
und moglichen Gefdhrdungen z. B. folgende Mainahmen méglich:

Installation einer Blitzschutzanlage mit angemessener Schutzklasse und Schutzumfang;

Installation einer Sauerstoffreduzierungsanlage mit angemessenem Restsauerstoffgehalt;

— Verwendung schwer entflammbarer oder nicht brennbarer Baustoffe.

Organisatorische Mafinahmen, z. B. das Erlaubnisscheinverfahren fiir feuergefahrliche Arbeiten, oder die
regelméfiige Instandhaltung von technischen Anlagen, konnen ebenfalls einen Beitrag leisten.

08.11.2024 Erstellt von Alexander Wohmann, M.Eng. / Dipl.-Ing. Matthias Dietrich 44

44

22



10.11.2024

<
Alexsnder

i

wwwpsb-wohmannde RASSEK

Wohmérin
Ersatz- / KompensationsmaRBnahme

B.2 Geeignete Schutzmafdnahmen (Best practice) gemafd DIN 18009-1

B.2.2 Ermoglichung der Rettung von Menschen

Bauliche Anlagen mit Aufenthaltsraumen miissen Rettungswege aufweisen. Rettungswege sind zugleich
auch Fluchtwege gemaf den Arbeitsschutzbestimmungen und Angriffswege der Feuerwehr.

In bauordnungsrechtlichen Bestimmungen sind konkrete Vorgaben tiber die Anzahl und bauliche Gestaltung
der Rettungswege enthalten.

Als Mafistab fiir die Planung der Personensicherheit sowie der Flucht- und Rettungswege sind priskriptive
Regelwerke heranzuziehen.
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Ersatz- / KompensationsmaRBnahme
B.2 Geeignete Schutzmafdnahmen (Best practice) gemafd DIN 18009-1
B.2.3 Begrenzung der Ausbreitung von Feuer und Rauch
Zur Begrenzung der Brandausbreitung konnen verschiedene Mafnahmen ergriffen werden, ggf. auch in
Kombination. Zu nennen sind u. a.:
— Verwendung schwer entflammbarer oder nicht brennbarer Baustoffe;
— Einrichtung von brandlastfreien Streifen zwischen Lagerflachen und zwischen Gebduden;
— Anordnung feuerwiderstandsfihiger Abtrennungen;
— Installation automatischer Feuerloschanlagen;
— Beachtung der Grundséatze von Sauberkeit und Ordnung,
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B.2 Geeignete Schutzmafinahmen (Best practice) gemif3 DIN 18009-1

B.2.4 Ermoglichen wirksamer Rettungs- und Loscharbeiten

Um die Rettung von Menschen und Tieren sowie wirksame Léscharbeiten durch die Feuerwehr zu
ermdglichen, miissen bestimmte Voraussetzungen geschaffen werden. Zu nennen sind u. a.:

das Vorhalten von Fliachen fiir die Feuerwehr;

— die Schaffung von Angriffs- und Rettungswegen, sowie deren Gestaltung auch mit Bezug auf den
erforderlichen Schutz der Einsatzkrifte;

die Beachtung der Leistungsfihigkeit der Feuerwehr;

die Bereitstellung stationdrer Einrichtungen fiir die Feuerwehr, z. B. Steigleitungen und Wandhydranten
sowie Gebaudefunkanlagen;

— die Installation von Brandmelde- und Alarmierungsanlagen;

— die Festlegung betrieblicher und organisatorischer Brandschutzmafnahmen, z. B. Unterweisungen,
Ubungen, Festlegung von Verantwortlichkeiten;

Vorhaltung einer Werkfeuerwehr.
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* Nachfolgend werden im ersten Schritt die materiellen Anforderungen aus der
Muster-Bauordnung in der Matrix mit den Schutzzielen verbunden.

x = Schutzziel nicht betroffen
v’ = Schutzziel betroffen

Es ist ggf eine differenzierte Betrachtung innerhalb der einzelnen Absdtze und
Erleichterungen aus den jeweiligen materiellen Anforderungen in den § notwendig.
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Materielle Anforderungen und Schutzziele o

Anforderun Brand- Brand- Rettung Léscharbeiten
& entstehung ausbreitung ™ ermoglichen | gewdhrleisten
§27MBOTragwerk X 0 v v

x v O v
x v v v
x v v v
x v v v
v v O v
*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung ii der eil Absiitze des je iligen § notwendig.
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Materielle Anforderungen und Schutzziele ’
Brand- Brand- Rettung Loscharbeiten
Anforderung : o .. A
entstehung ausbreiting ™ ermoglichen | gewahrleisten
x x v v
O v v v
@) O v v
x v x x
x v
x
*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung innerhalb der einzelnen Absdtze des § notwendig.
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Materielle Anforderungen und Schutzziele ————

Nachfolgend werden im zweiten Schritt die Schutzziele aus der Muster-Bauordnung in der
Matrix mit ErsatzmalRnahmen abgeglichen.

X = ErsatzmaBnahme nicht geeignet
v’ = ErsatzmaRBnahme geeignet

Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung innerhalb der einzelnen Schutzziele bezogen auf
Teilflichen / Nutzungseinheiten —oder Brandabschnitte, sowie deren  baulichen
Abschnittsbildungen notwendig.
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ErsatzmalRnahmen und Schutzziele ’
Brand- Rettung Loscharbeiten
ErsatzmaBnahme v i
entstehung ermoglichen | gewdhrleisten
ImemesvAderBuA (3 - x
Bamfgesbatertary) x
Sprneanlage Enzeraum) -
Gasloschanlage (Einzelraum)
*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung innerhalb der einzelnen Schutzziele bezogen auf Teilfld / inheiten oder Br itte, sowie deren baulichen Abschnittsbildungen notwendig.
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ErsatzmaBnahmen und Schutzziele e

Brand- Brand- Rettung Loscharbeiten
ErsatzmaBnahme : e A
entstehung ausbreiting ™ ermoglichen | gewahrleisten
Blitzschutzaniage * * *

*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung innerhalb der einzelnen Schutzziele bezogen auf Teilflé /. inheiten oder Brt itte, sowie deren i ittsbil wendig.
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Ersatzmalinahmen und Schutzziele
Brand- Brand- Rettung Loscharbeiten
ErsatzmaBnahme : e I
entstehung ausbreiting ™ ermoglichen | gewahrleisten
x O O O
x O O O
x O O O
O O O O
*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung ii der eil chutzziele bezogen auf Teilfld /. inheiten oder Bre itte, sowie deren i ittsbil wendig.
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ErsatzmaBnahmen und Schutzziele T
Brand- Rettung Loscharbeiten
ErsatzmaBnahme e syt
entstehung ermoglichen | gewahrleisten
X X X
X X X
X X X
X X
*Es ist ggf. eine differenzierte Betrachtung innerhalb der eil chutzziele bezogen auf Teilfld /. inheiten oder Brt itte, sowie deren baulichen Abschnittsbildungen notwendig.
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Beispiel | r—
* Gebdaudeklasse 5 — (als wesentliche Anderung — Wohnung wird zur Schule)
— Geschossdecken gemaR Statik und Bauteiluntersuchungen feuerhemmend + 17 Minuten (47 Minuten)
— Ertlchtigung der Geschossdecke nicht méglich
— Abweichungvon § 31 MBO (statt 90 Minuten nur 47 Minuten)
Anforderu Brand- nd- 1 Rettung Loscharbeiten
niorderung entstehung )| ermdglichen | gewahrleisten
SsiwEoDsden s o< [ o . |
Brand- Rettung Loscharbeiten
ErsatzmaBnahme X5 ! G
entstehung ermoglichen | gewahrleisten
% % *
| T 1
__________ VR PR VO,
x v C
© % v
v v v
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— Geschossdecken gemaR Statik und Bauteiluntersuchungen feuerhemmend + 17 Minuten (47 Minuten)
— Abweichungvon § 31 MBO (statt 90 Minuten nur 47 Minuten)

argumentative
ingenieurgemale
Nachweisfiihrung?
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* Gebéaudeklasse 5 — Nutzungsinderung (als nicht wesentliche Anderung — Wohnung
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* Gebéaudeklasse 5 — Nutzungsinderung (als nicht wesentliche Anderung — Wohnung
wird zu Biiro)
— Geschossdecken gemaR Statik und Bauteiluntersuchungen feuerhemmend + 17 Minuten (47 Minuten)
— Abweichungvon § 31 MBO (statt 90 Minuten nur 47 Minuten)
i Brand- and- Rettung Loscharbeiten
o e, Brand- Brand Rettung Loscharbeiten
tern ) 7 * * v
x x
x
x
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Beispiel Il

* Gebiudeklasse 3 — Gewerbebetrieb 1.200 m? (Beurteilung nach MBO)

— Tragende Bauteile gemal Statik nichtbrennbar (F10)
— Abweichungvon § 27 MBO (statt 30 Minuten nur 10 Minuten)

Rettung i
B ermoglichen | gewéhrleisten

|

Rettung Loscharbeiten
I ermoglichen | gewahrleisten [
x 2

Bra
§27MBOTragwerk o«

| | i

x |___‘_/___| * :
* % v ® :
i |

% x I____/____IE
% v v v '
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Beispiel Il

e Gebaudeklasse 5 — Biirogebaude
— Rettungsweglange zum Treppenraum betragt 40 m (Aufenthaltsrdume)
— Abweichungvon § 35 Abs. 2 MBO (statt 35 m betragt die Rettungsweglange 40 m)

Rettung scharbeiten
8l ermoglichen | gewihrleisten
7 ® §

[~ o 1]

i Rettung Loscharbeiten
ermoglichen | gewihrleisten [
x |
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Zu samme nfa ssun g -

e Bei Abweichungen und Erleichterungen ist kein Nachweis eines ,Null-Risikos”
erforderlich.

e Begriindung muss sich am konkreten Schutzziel orientieren und ErsatzmalRnahmen
mussen geeignet sein.

e Die DIN 18009-1 bietet eine gute Grundlage fiir eine strukturierte Bewertung und
systematische Begriindung!

e Plausible, nachvollziehbare und gut begriindete Abweichungen und Erleichterungen
machen unsere Gebaude sicherer!

* DasingenieurmdRige Denken muss wieder in den Vordergrund geriickt werden!
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Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.
lhre Fragen beantworten wir nun gerne.
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Quellen e

[01] Musterbauordnung (MBO) in der Fassung November 2002; zuletzt gedndert durch
Beschluss der Bauministerkonferenz vom 23.09.2022.

[02] DIN-Normenausschuss Bauwesen (NABau): ,,Brandschutzingenieurwesen — Teil 1:
Grundsatze und Regeln flir die Anwendung”; DIN 18009—-1; Fassung September 2016.

[03] Hessische Bauordnung (HBO) in der Fassung Mai 2018; zuletzt gedndert durch
Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Juli 2023.

[04] Matthias Dietrich Vortrag FeuerTrutz Brandschutzkongress 2020
[05] Alexander Wohmann verschiedenes
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